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EXCELENTISSIMO SENHOR PREFEITO MUNICIPAL DO MUNICIPIO DE
RONDOLANDIA, ESTADO DE MATO GROSSO.

SENHOR JOSE GUEL'ES DE SOUZA

AGNALDO RODRIGUES DE CARVALHO, brasileirc,

casado, portador da Carteira de Identidade RG n. 977314
SSP/RO e CPF/MF n. 560.023.512-72, ex-prefeito municipal -

D

GESTAO 2017-2028, residente e domiciliado na Avenida Dom

(

BSC0, s/n, neste municipio de Rondolandia/MT,

oA
M

respeitosamente, expor para ao final requerer o que segue:

D

(

Ne més de agosto de 2018, em Jjulgamentc de
tada pelo vereador Marcio Meireles de
Moraes sob a alegacdo que, enquanto Prefeito Municipal,

4+

ora requerente por Cer deixado ge responder aos

)

requerimentos formulados pela Céamara Municipal, teve s

mandato eletivo cassado no dia 14.08.2018.

Muito embora se trate o Jjulgamento do Prefeito

perante a CaAmara Municipal de um processo politico, este,

por outro lado, &a vista dos preceitos constitucionais

aplicaveis, deve-se pautar muito além das .garantias do



w
devido processo legal, contraditério e ampla defesa, pela
absoluta legalidade na sua conducdo e na busca da verdade

real dos fatos, sob pena de sua nulidade.

Em razdo disso, dado que inumeras ilegalidades
ocorreram no processo legislativo que descambou, como ditc,
na cassacdo do nosso mandato, ajuizamos acdo ordinaria
requerendo a anulacdo do processo, bem como, a reconduch

a0 cargo de Prefeito na época; pedido este que foi deferido

em sede de tutela antecipatéria de mérito nos autos do AT

1014603-54.2018.8.11.0000 em tramite perante o TJ/MT na=
data de 18/12/2018 (cépia da decisido em anexo) .

Muito embora o recurso perante o TJ/MT ainda
prescinda de Jjulgamento de mérito, corroborando com Aas
razdes delineadas na decisdo que concedeu a tutela recursal
de antecipagdo do mérito do Julgamento, igualmente, &
Procuradoria Geral de Justica, na esteira da decisac
antecipatoria de mérito, também opinou pela nulidade
daquele processo de cassacdo mediante a suspenc¢ac dcs
efeitos do Decreto Legislativo n. 002/2018/CMR. (Cévia d=
manifestacdo em anexo)

A dita cassacdo do mandato proferid pela Cémara

W

Municipal - embora anulada pelo Poder Judicidrio - ficamos

afastadec do cargo de prefeitc sem o devido pagamentoc pelo

retorno pela deciséio judicial, ou seja, pericdo

compreendido entre 14.08.2018 até 19.12.2018. 4

-
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Esclarecendo que, mesmo nos meses com fracdo de
dias, ou seja, agosto/18 é dezembro/18, nossos subsidiocs
nao foram pagos uma vez Jue, no primeiro, da cassacao, -
folha de pagamento ainda ndo havia sido fechada, e, no
segundoe, do retorno pela ordem Jjudicial, em sentido

contrario, a mesma ja estava finalizada.

Portanto, nosso pedido se -refere ao pagamentc
administrative dos valores dos subsidios daquele periodo,
totalizando (5) c¢inco meses, no montante de R$ 50.000,0¢C

(cinguenta mil reais).

Para atender sua finalidade, o ato administrativo
deve ser executado com prerrogativas do regime-juridice
administrativo e do direito publico, portanto, devendo
preencher requisitos e pautar sua fundamentacdo para
atender a previsdo legal e constitucional gque, guando nao
observados, acabam por se macular com vicios que se desabamn
na 1legalidade, razdo de serem anulados tanto pela via

administrativa - em razdc do poder de a administracdo rever

'—.J

seus proéprios atos - ou e

Eo)

a via Jjudicial, guando d

ontrole de legalidade tipico do poder Jjudiciario, com

@]

p.ex. ocorreu com o Decreto Legislative n. 002/2018/CMR qu-=
t

ratou da cassacdo do nosso mandato.

Nosso direito e pedido, assenta-se juridicamente,

t
O
i

na teoria da nulidade e anulabilidade dos a
administrativos, que reza que a desconstituicdo dos efeitos
do ato anulavel e retroativa, ou seja, opera-se ex func.

-
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Comec dito, ao ser declarada a nulidade d

administrativo, tal decisdoc terd efeitos ex tunc,

ou seja,
retroagira e atingira o ato desde o seu surgimento, ficand:

nulos também os atos deles decorrentes.

Nesse contexto, pode-se se afirmar que, guando a
nulidade é declarada em decisdo Judicial de mérito, gque
pode ser prolatada a qualguer tempo, reconhecendo A
invalidade do ato administrativo, no <caso, do Decreto
Legislativo n. 002/2018/CMR, essa anulabilidade outrora
produziu efeitos com a decisdo antecipatéria de méritc qgue

suspendeu seus efeitos e determinou a nossa reccocnduca-

\

aquele cargo de prefeito, uma vez gque a pronuncia Jjudici:

n
®

possuil natureza constitutivo-negativa, ou

Dx

Jja
desconstitutiva do ato administrativo, cujos efeito

(':

retroagiram desfazendo os efeitos fulminados pelo ato nulo.

Se desfeitos os efeitos do Decreto Legislativo n.
002/2018/CMR e o0s atos dele decorrentes, ou seja, sendo
extirpando do munde juridico e do direito, temos, entdo, um

ato inexistente.

Assim o sendo, a 1légica Jjuridico/legal vigente
permite afirmar que o periodo em gue O reqguerente
permaneceu afastado do cargo em decorréncia do atc nulcg,

inexistent no mundo juridico porque sua nulidade
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reestabeleceu o status quo antes da sua edic

Municipal, conclui-se que nos é devido os subsidios do



L 2
cargo de prefeito no periodo compreendido entre 14.08.20.:

até 19.12.2018.

Com fulcro nestas razdes, REQUEIRO, por ser de
Direito e de Justica, gque Vossa Exceléncia defira nossc
pedido, determinando o pagamento dos subsidios devidos er
razdo do cargo de prefeito que ndo foram pagos pel-
municipio no periodo de 14.08.2021 até 19.12.2021,
totalizando o montante de R$ 50.000,00 (cinquenta mil

reais) .

Termos em gue, pede e espera deferimento.

Rondolé&ndia-MT, 21 de outubro 2021.

)/

AGNA D//”ODRIGUES DE CARVALHO

Ex-prefeito de Rondolandia/MT
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ESTADO DE MATO GROSSO
PODER JUDICIARIO
SEGUNDA CAMARA DE DIREITO PUBLICO E COLETIVO

DESA. ANTON!IA SIQUEIRA GONGCALVES

Vistos.

Trata-se de recurso de agravo de instrumento, com pedido de tutela
provisoria recursal interposte por AGNALDO RODRIGUES DE CARVALHO em face da decisao
interlocutdria proferida pelo juizo da 19 Vara Civel da Comarca de Comodoro/MT, nos autos da
Acéao Ordinaria Declaratoria de Nulidade de Ato Legislativo/Administrativo que culminou com a
cassacao do mandato do agravante c/c tutela antecipada para reitegracdo ao cargo eletivo de
prefeito municipal c/c indenizagdo por perdas e danos n® 1001140-04.2018.811.0046, que
indeferiu o pedido de liminar para o fim de determinar a suspensao do Decreto n® 002/2018 que
culminou na cassacdo do mandato eletivo do agravante.

Nas suas razdes recursais, narra que no dia 23 de abril de 2018, o
Vereador e Presidente da Camara Municipal de Rondolandia/MT recebeu a Denuncia n®
001/2018, de autoria do senhor Marcio Meireles de Moraes, vulgo “Ceard”, em que relata que o
agravante enquanto Prefeito Municipal, teria deixado de cumprir os "Regimes Juridicos”
inerente ao cargo, “POR NAO RESPONDER 0OS 5 REQUERIMENTOS FEITOS PELA CAMARA
MUNICIPAL DE VEREADORES", e que por esse motivo teria violado os principios da legalidade,
publicidade e lealdade, requerendo ao final a cassagédo do mandato eletivo.

Diz que ao ser notificado para apresentar defesa prévia, antes mesmo do
prazo legal, ajuizou Mandado de Seguranca sob n® 1455-49.2018.811.0046, em que foi
concedida a liminar, determinando que a autoridade coatora paralisasse todos os atos
da Comissado Processante n® 01/2018, até ulterior deliberacac, a qual foi posteriormente
arquivada, por supostas irregularidades no procedimento administrativo.

Alega, entdo, que no dia 23.05.18, fora reapresentada a mesma denuncia,
onde foi formada a Comisséo Processante n® 02/2018, a qual, alega, teve a sua tramitacdo sem
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Ihe assegurar, enquanto denunciado, nenhuma garantia constitucional, e sem observar as
normas legais e regimentais e por meio de um processo legislativo inteiramente viciado, sendo
que no dia 14.08.18, teve 0 seu mandato de Prefeito cassado.

A par disso, ajuizou na origem agao ordinaria, onde requereu a
antecipagao da tutela para determinar a suspensaoc do Decreto n° 002/2018 que cuiminou na
cassacao do seu mandato eletivo, e a sua recondugéo ac cargo eletivo, pedido este que foi
indeferido por nao vislumbrar, o juizo a quo, a probabilidade do direito e o perido de dano.

Conta, nas suas razdes, a sua trajetoria politica no municipio. Historia,
também, a sucessdo de fatos politicos que segundo alega, culminaram no protocolo das
denuncias infundadas, que levaram & instauragdo da comissao processante.

Elenca, também, vérias irregularidades praticadas pelos membros da
comissdo processante que beneficiaram parentes e amigos dos parlamentares, em favor da
cassagao do seu mandato eletivo.

Afirma que perdeu seu cargo por um processo fraudulento que feriu o
Estado Democratico de Direito, cuja nulidade é insanéavel e alega que as acées mandamentais
em que lhe fora negado a medida liminar pendem de julgamento do mérito, por isso, ndo podem
ser consideradas como fundamentacéo para negar a tutela de urgéncia na presente demanda.

Defende a violagéo ao principios do contraditério e da ampla defesa, em
relacao ao indeferimento de testemunhas arroladas no procedimento, que teria violado o art. 5°,
Ill, do Decreto-Lei 201/67, assim também, porque nio houve a notificagdo do Procurador
constituido para as reunides, sessdes da Camara e acompanhamentos do todos os atos do
processo, aliada a ndo nomeacéo de advogado dativo, principaimente para as reunides e sessao
de julgamento da denuncia, em afronta ao art. 5°, IV, do Decreto-Lei 201/67.

Assevera que a comissdo processante descumpriu o Regimento Interno da
Casa de Leis, porque deixou de apresentar copia do “Relatério Final” ao denunciado e aos
demais vereadores, antes de ter sido colocado em discussio e votagdo,o qual deveria ter sido
disponibilizado em até 24 horas antes da sessio.

Afianga, ainda, a ocorréncia de fraude processual, corroboradas por
declaragoes falsas, a fim de alterar a verdade dos fatos.

Pontua diversas irregularidades a invalidar o ato de notificacao da sesséo
extraordinaria, além de outros pontos que maculam o procedimento politico-administrativo, e
diante dos inimeros fundamentos requer a antecipagéo de tutela da pretensao recursal para que
seja deferida a liminar.

E o breve relatdrio. Decido.
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Em analise dos autos originarios, verifica-se gue o0 agravante ingressou com
demanda ordinaria na qual pretende a concesséo da tutela de urgéncia para que seja
determinada a suspensao do Decreto n° 002/2018, que culminou na cassagao do seu mandato
eletivo do cargo de prefeito do municipio de Rondolandia/MT.

O juizo a guo ao analisar o pedido liminar ndo vislumbrou os requisitos da
tutela provisoria a indeferindo, decisao esta que o recorrente busca reformar.

Eis, no ponto de interesse, o teor da decisao:

“[...] Nao vislumbro, neste momento, infringéncia do inciso IV do artigo 5° do
Decreto Lei n. 201/67, afinal consta nos autos que o autor teria sido notificado.
Ressalto que os atos administrativos possuem presungéao de legitimidade e de
veracidade, assim sendo tenho com valida a notificagdo juntada nos autos.

Em relagao ao indeferimento do pedido de oitiva de testemunha, tenho
gue o indeferimento foi sim devidamente fundamentado, ja que as oitivas foram tidas
como procrastinatorias.

Em relagcéo a auséncia de nomeagdo de advogado para o ato, tenho que
o autor foi notificado, como ja dito, porém preferiu néo constituir advogado, sendo que
nao havia obrigatoriedade de que lhe fosse nomeado um advogado.

Em relagdo & alegada infringéncia do artigo 110 do Regimento Interno
da Céamara de Rondolandia/MT, tenho que apenas um vereador interessado poderia
impugnar tal ato, afinal apenas o membro do legisiativo poderia se sentir prejudicado.
Se os vereadores conseguiram votar, sem que tal relatorio fosse disponibilizado. in
tese, ndo vejo neste momento prejuizo ao autor. Devemos lembrar que se trata de um
Jjulgamento politico e ndo de um julgamento conduzido pelo Poder Judiciario.

Néo vislumbro a alegada fraude processual. Alias, como ja dito, atos
administrativos possuem presuncgéo de veracidade e ndo basta o autor afirmar que tal
documento é falso para que ele seja considerado inidéneo pelo Poder Judiciario, afinal
para tanto existira uma dilagdo probatoria.

No decorrer do processo é possivel que tal fraude seja provada, porém
neste momento ndo ha como se ter certeza de que de fato as alegadas fraudes
existiram,

Importante dizer ainda que no site do IBGE consta que a populagdo de
Rondolandia/MT possui 3604 habitantes conforme o ultimo senso (
hitps.//cidades.ibge.gov.br/brasil/mt/rondolandia/pancrama) e este juizo ndo se
encontra divorciado da realidade para crer que fato de tamanha repercusséao

acontecesse no municipio e o autor nao ficasse sabendo.

Tanto é verdade que, como ja mencionado, diversos mandados de
seguranca foram propostos. Na verdade, os indicios militam em desfavor do autor, no
sentido de que ele sabia sim do processo, porém preferiu ndo comparecer no dig.em
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que se realizou a sessao legislativa que cassou seu marndato.

Verifico ainda que para analise de outras teses apontadas pela parte
autora, serd necessaria a devida dilagdo probatdria a fim de analisar a violagao dos
principios do contraditorio e da ampla defesa, sendo que a probabilidade do direito,
nesse momento processual, resta afetada.

Diante do exposto, INDEFIRO a antecipacdo de tutela ante a auséncia da

verossimilhancga das alegagées [..]”

Pois bem.

Dessarte, o julgamento realizado pela Camara dos vereadores quanto a
cassacao do alcaide municipal, sujeita-se a andlise de abusos e eventuais defeitos formais do
processo politico-administrativo, que uma vez nao observados levam a nulidade do procedimento,
mas por outro lado, ndo cabe ao Poder Judiciario adentrar ao mérito do julgamento, por se tratar
de matéria interna corporis do Legislativo Municipal, sob pena de afronta & Separacao do
Poderes.

Assim sendo, no que pertine aos erros procedimentais, o agravante alega
violacao ao art. 5°, Ill, do Decreto-Lei n® 201/67, por ter sido indeferido duas testemunhas
consideradas procrastinatorias. Diz que as testemunhas indicadas — Ezequiel Angelo Fonseca e
Neurilan Fraga, sdo de extrema importancia para a instrugéo do processo, porque conhecem os
fatos sobre os recursos do Fundo Estadual de Transporte e Habitacdo — FETHAB, que teria sido
um dos pontos da dentncia que motivou a instauragao do processo de cassagao.

Dispoe c art. 5°, Ili, verbis:

“Art. 5° - Omissis ...

[]

/il - Recebendo o processo, o Presidente da Comissédo iniciara os
trabalhos, dentro em cinco dias, notificando o denunciado, com a remessa de copia
da denuncia e documentos que a instruirem, para que, no prazo de dez dias,
apresente defesa prévia, por escrito, indique as provas que pretender produzir e
arrole testemunhas, até o maximo de dez. [...] Se a Comissdo opinar pelo
prosseguimento, o Presidente designaré desde logo, o inicio da instrucéo, e
determinaré os atos, diligéncias e audiéncias que se fizerem necessarios, para o
depoimento do denunciado e inquirigao das testemunhas.”

Todavia, néo vislumbro, prima oculi, viclagéo ac contraditério, uma vez que
referida informacéo independe da oitiva pessoal do representante da Associa¢do Mato-grossense
dos Municipios - AMM, pois poderia ter-lhe sido solicitada de modo oficial, sendo totaimente

-
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dispensavel sua oitiva para tanto, ndo havendo que se falar, a principio, em cerceamento de
defesa nesse ponto.

Quanto a auséncia de intimagdo do denunciado e do seu procurador
constituido para as reunides e sessao de julgamento da denuncia, bem como acompanhamento
de todos os atos do processo, aliada a ndo nomeagao de advogado dativo, compulsando os autos
originarios e os documentos que instruem o presente instrumento, tenho que razdo em parte Ine
assiste, pois, ao que se afigura ndo foram respeitados os principios legais no procedimento
administrativo de cassacdo do agente politico. Explico:

De fato, o art. 5°, 1V, do Decreto-Lei 201/67, assim dispde:

“Art. 5° - Omissis ...

[..]

IV - O denunciado devera ser intimado de todos os atos do processo,
pessoalmente, ou na pessoa de seu procurador, com a antecedéncia. pelo menos,
de vinte e quatro horas, sendo lhe permitido assistir as diligéncias e audiéncias, bem
como formular perguntas e reperguntas as testemunhas e requerer o que for de
interesse da defesa.”

A redacgdo do referido dispositivo da norma procedimental € de clareza
hialina quanto a necessidade de intimagdo pessoal do denunciado ou do procurador constituido
para os atos processuais do procedimento politico-administrativo.

Diz o agravante que houve reunides da Comissao Processante nos dias
29.05.18, 25.06.2018 e 01.08.2018, para as quais ndo foi intimado ou o seu representante legal.

No tocante a reunido do dia 29.05.18, nao vislumbro qualquer prejuizo ao
agravante ja que reunido se voltou a criagdo da comissao processante aprovada pelo Plenario
da Camara para apurar os fatos objeto das denutncias n® 002/2018 e 003/2018, que se deu por
meio das Resolugdes n® 010 e 011/2018, nas quais foi oportunizado ao denunciado o direito de
apresentar defesa escrita.

Por sua vez, na reunido do dia 25.06.18, constou da Ata n® 002/2018 a
determinacéo para especificagdo de provas e designagdo de audiéncia de instrugdo na forma do
inciso I, do art. 5° do DL 201/67, cujo ato tomou ciéncia porque manifestou-se em seguida,
apontando o rol de testemunhas e as matérias de defesa [fls. 146 — origem], audiéncia que foi
realizada em 09.07.18 com a presenga do denunciado e seu advogado [fl. 183 e ss].

Jé& em relagdo a reunido do dia 01.08.18, deliberou-se quanto ao parecer
final apresentado pelo relator e apoés discussdo pela procedéncia da denuncia foi solicitada
realizacdo de sessdo de julgamento ao Presidente da Casa de Leis, na forma do art. 5° V, do
Dec-Lei 201/67, seguido de varias tentativas de notificagao pessoal do agravante, cujos atos

Assinado eletronicamente por: ANTONIA SIQUEIRA GONCALVES - 19/12/2018 12:48:34 Num. 5522847 - Pag. 5
https://dickjudapp.tjimt.jus.br/codige/PJEDBSLHGQTKN P )




combate um a um apontando especificas irregularidades.

No entanto, baldados os esforcos, nao se vislumbra neste momento de
cognic@o sumaria, as apontadas ilegalidades, até porque, ainda que ndo operada a intimagao
pessoal do agravante, em que pese inumeras tentativas, consta que o seu procurador foi
cientificado da solenidade via imprensa oficial por meio do DOE n°® 27319 de 09.08.18, e ainda
que alegue que na data o causidico gozava de licenca meédica, ocorre que quando da realizacao
da sessao de julgamento, em 14.08.18, ja havia transcorrido o prazo do afastamento.

Alega, ademais, que a comissdo processante descumpriu o art. 110 do
Regimento Interno da Casa de Leis, porque deixou de apresentar copia do “Relatorio Final” ao
denunciado, ora agravante, e aos demais vereadores, antes de ter sido colocado em discusséo e
votacdo o qual deveria ter sido disponibilizado em até 24 horas antes da sessao.

Eis o teor do dispositivo da norma regimental, in litteris:

“Art. 110. Recebida qualquer proposicao escrita sera encaminhada ao
Presidente da Camara, que determinara imediatamente a sua tramitaggo. observando
o disposto neste Capitulo.

§ 1° - Para iniciar a tramitagdo, com a leitura no Plenario, toda matéria, com
excegéo das indicagbes, requerimetnos e das emendas oferecidas por ocasido dos
debates, sera fotocopiada e distribuida a todos os vereadores, 24 (vinte e quatro) horas
antes da sessdo.”

No entanto, em gue pese ndo cumprido o referido dispositivo da norma
regimental, ocorre que a norma é clara ao direcionar a obrigacdo da distribuicdo das proposigoes
aos agentes politicos, a quem cabe conhecer das matérias a serem debatidas em sessdo. E
como bem pontuou o juizo singular, apenas o membro do legislativo poderia se sentir prejudicado
e se os parlamentares conseguiram votar, sem que referido relatério fosse disponibilizado, nao
havendo qualguer impugnagac no tocante, ndo se mostra, em principio, violado o art. 110 do
Regimento Interno da Casa de Leis de Rondolandia/MT.

Nada obstante, tenho que irregularidade insanavel foi perpetrada na
conducgdo da Sessdo de Julgamento, isto porque, estando ausentes os procuradores do
denunciado e o proprio a Solenidade, caberia a Comissao Processante a nomeagao de um
defensor dativo, de modo a garantir ao denunciado a prerrogativa constitucional do contraditorio
e da ampla defesa, o que, como lavrado na Ata de Sessgo de Julgamento nao foi observado na
conducdo do procedimento politico-administrativo, permanecendo o denunciado, ora
agravante, indefeso durante todo o julgamento que redundou na cassagao do seu mandato
eletivo, que, a sabenca foi lidimamente constituido pelo sufragio popular.

Logo, a inobservancia pela comissao processante, da garantia do devido -+
processo legal durante o julgamento do alcaide, constitui ilegalidade insanavel a culminar na
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possivel nulidade dessa fase do preccedimento.

No tocante acs demais pontos, ndo analisados pelo juizo singular, e diante
da auséncia do pedido de sanac¢do da omissac pelo agravante, configuraria nitida supressao de
insténcia a anélise dos porites por esta Corte revisora.

Em razdo do exposto, CONCEDO a tutela proviséria da pretenséo recursal,
para SUSPENDER os efeitos do Decreto n°® 002/2018 que culminou na cassagéo do mandato
eletivo do agente politico do municipio de Rondolandia/MT.

Comunique-se, com urgéncia, ao juiz singular.

Intime-se o agravado, nos termos do art. 1.019, li, do CPC/15, para
apresentar resposta, no prazo legal.

Em seguida, dé-se vista a douta Procuradoria-Geral de Justica.

Cuiaba/MT, 19 de dezembro de 2018.

Desa. Anténia Siqueira Gongalves

Relatora

B3
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0O Agravante, prefeite do Municipio de Rondolandia, combate decisdo
negatdéria de tutela de urgéncia consistente na suspensdo do Decreto
Legislativo n® 02/2018, que lhe cassou o mandato. Imputa ao processo de
cassacdo inumeras infrag¢des ao principic do devido processo legal, entre
as quals a de nédo ter sido notificado scbre c dia e hora da sessdo de
julgamentc na qual sucumbiu.

Segqundo o ilustrado Julgador, o argumento da falta de notificacdo sobre
a sessdo de julgamento naoc procede porque, diminuta, a coletividade
ex.stente na sede do Municipio fol inteiramente envolvida pelcs
comentérios gue antecederam o fato, ndo sendc crivel que apenas o©
Agravante permanecera na ignoréncia.

Egrégia Turma,

Das causas de nulidade processual arguidas pelo Agravante, apenas a sua
ndo notificagdoc da sessdao de julgamento dispensa indagagao, eis que
confirmada pelos proprics Agravados, os qguais, para refutarem-na, aduzem
gque a populagao toda da cidade de Rondolédndia sabia do dia e hora da
realizacdc do ato.

Ocorre gue a ciéncia dos atos processuais deve ser documentada. Para a
hipotese de o destinatario esquivar-se da intimag¢dc ou notificagédo, ¢
remédic é a certificacdo do fato pelo servidor incumbido do ato de
comunicagdo, a quem o processo confere outras formas de vencer-lhe a
resisténcia.

o caso, tal fato recomenda a suspensdo do decreto questionado,
provendo-se O recurso.

Cuiaba, 25.05.2020

JOSE B GONCALVES

Proc Just
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202)1 014603-54.2018.8.11.0000
REPRESENTANTE: AGNALDO RODRIGUES DE CARVALHO

REPRESENTANTE: GILBERTO AGUIAR PEIXOTO, ADRIANA OLIVEIRA BARROSO, LIGIA
NEIVA, ROMILSON DA LUZ NOGUEIRA

Vista ao MP, em cumprimento ao despacho do(a) Relator(a).
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